Hankega 184418 seotud kisimused ja vastused.
Valjavote E-riigihangete keskkonnast
Lisa 2

13. Kusimus

26.05.2017 12:39

1. Kas hankes pakkujana kvalifitseeritud P.Dussmiesti OU on hankijat teavitanud asjaolust, eteneih
esitatud kriminaalstudistus altkdemaksu andmisesKBxistusseadustiku § 298 , Ig. (3) alusel. Nimetat
kriminaalasjas on Harju maakohus teinud 25.04.2@ttuméaaruse, mille kohaselt peab P.Dussmann Békti
tasuma riigile 5000 eurot? (kirjeldatud informatsioallikaks on ajakirjandus)

2. Hankemenetluses osalevad isikud peavad olentdugséarsed ja laitmatu mainega.

Kas hankekomisjon on kiisinud hankes pakkujanafiteaeritud P.Dussmann Eesti OU-It suilidistusakkgaju
maakohtu poolt 25.04.2017 tehtud kohtumaarust? Begga veenduda, et hankes pakkujana osaleja ei ole
kaitunud vastuolus riigihankeseaduse p&himdtetega.

Lisa 3 Vastused

26.05.2017 16:04

Tere

Hankija on teinud Kkaristusregistrisse paringu 4il @17 P.Dussmann EEsti OU kehtivate karistustet&o9
mail 2017 on hankijale saadetud vastus, et P.Dussrizsti OUl puudub kehtiv karistus, mistottu hgaoki
kvalifitseeris pakkuja.

Lisa4 14. Kidsimus

13.06.2017 18:31

Lugupeetud hankija,

Tanan 26.05.2017 saadetud vastuse eest.

Palun tapsustada hankekomisjoni seisukohta ningidsmpdhjendused, mille téttu P. Dussmann OU vastab
hankel osalemise nduetele olles samas hankes palekidpitunud vastuolus riigihankeseaduse p&hingaee
milliste asjaoludel hanke korraldaja ei pea pShitukis tema kérvaldamist hankemenetlusest.

Asjaolud:

Hankes pakkujana kvalifitseeritud P.Dussmann EE€4ii - le esitati PShja-Eesti Regionaalhaigla (PERH)
toitlustajana suldistus KarS § 298 Ig 3 aluselk&aimaksu andmine juriidilise isiku poolt). Nimethtu
kriminaalasjas on Harju maakohus teinud 25.04.2&bhtumaaruse, mille kohaselt I6petati menetlus
otstarbekuse kaalutlustel kokkuleppemenetlusegailja kohaselt peab P.Dussmann Eesti OU tasumaderiig
kulude ja kahjude huvitamiseks 5000 eurot (kirjedldanformatsiooni allikaks on ajakirjandus).

Otstarbekuse kaalutlustel ei saa kriminaalmenetsttada ilma, et riik ei oleks tuvastanud, etdistav on
suudi Bigusvastase teo toimepanemises.

Seega on tdendatud fakt, et P. Dussmann Eesti @t)arsseadusega kooskdlas tuvastatud altkdemaksu
suiuteokoosseis, Gigusvastasus ja suu.

Karistusregistris registreeritud karistuse fiksegu puudumine, millele hanke korraldaja oma vastusiab,
tuleneb eelkdige menetlustkonoomilistel kaalutlugtbtud kokkuleppemenetluse regulatsioonist (Kr§1202)

ja ei vélista ega ei eita seet6ttu suulise eksinlesmasolu.

RHS 8 38 Ig 2 p 1 alusel vdib hankija kdrvaldadakeenenetlusest pakkuja v6i taotleja, kelle suh@gkelle
esindaja suhtes on kutse- vdi ametiliidu aukohsusdga véi muul sellesarnasel alusel téendatue agkine
eksimus kutse- v8i ametialaste kditumisreeglitdwas

RHS § 38 Ig 2 p 1 annab aluse pakkuja korvaldadiagrk tdendatud pakkuja raske suiline eksimus kui&ie
ametialaste kaitumisreeglite vastu, kaesoleval ljwmP. Dussmann Eesti OU suhtes raske siiilineneisi
tdendatud kriminaalasja I8petamise maaruses toasjadludel.

Lisa 6 Vastused

14.06.2017 09:16

Tere

Hankija on kahel korral teinud Kkaristusregistriggelparimise P. Dussmann Eesti OU kehtivate kaststkohta,
(sh. teiste pakkujate kohta). Kehtivaid karistuskiujatel sh P. Dussmann Eesti OUl ei ole.

Hankijal ei ole andmeid Teie poolt nimetatud kriadiimenetluse asjaoludest ehk missugustel kaaleitlust
kokkuleppemenetlus sdlmiti. RHS § 38 Ig 2 p 1 Vidémkija kdrvaldada hankemenetlusest pakkuja, leellges
vBi kelle esindaja suhtes on kutse- vdi ametiliédikohtu otsusega vdi muul sellesarnasell alusel NDETUD
RASKE siiline eksimus kutse- v8i ametialasesteukiigreeglite vastu. Hankija ei saa teha oma otdusei
ajakirjanduses avaldatu pohjal.




